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WYKONAWCY

ZAWIADOMIENIE
O ODRZUCENIU OFERT I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na Wykonanie i dostawe artykuléw promocyjnych, postepowanie
nr 6/2020/BP

Cze$¢ 14 - Koc polarowy z logotypem

Zamawiajacy, Polska Organizacja Turystyczna, ul. Chatubinskiego 8, 00-613 Warszawa
dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z p6zn. zm.) zwanej dalej ,,ustawg Pzp”, zawiadamia,
o odrzuceniu ofert oraz o uniewaznieniu postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego
na Wykonanie i dostawe artykuiow promocyjnych w czesci 14.

I. ODRZUCENIE OFERT

W postgpowaniu w czesci 14 oferty ztozyli n/w Wykonawcy:

1. Agencja Reklamowa Ciedlik Studio, Andrzej Fafara, ul. Soltysowska 1,
31-589 Krakow.

Inter Media Jolanta Raciniewska, ul. Spdtdzielcza 17, 09-407 Ptock.

Agencja Promocyjna Wena s.c. J. Socha i T. Socha, ul. Morenowa 11, 80+172 Gdansk.
Media Check Point Sp. z 0.0., ul. Miedzyborska 11B/68, 04-041 Warszawa.

Proms Maciej Stepniewski, ul. O. Boznanskiej 24, 01-100 Warszawa.
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Oferty tych Wykonawcow zostaly odrzucone na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp,
ktéry stanowi: ,,Zamawiajacy odrzuca ofertg jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamdwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3”.

Ztozone przez w/w Wykonawcow probki w postaci koca sg niezgodne ze szczegdtowym
opisem przedmiotu zamoéwienia (dalej SOPZ), stanowigcym zalgcznik nr 1 do SIWZ.
Zamawiajacy wymagal aby koc byl wysokiej jakosci o minimalnej gramaturze 180g/m?
(SOPZ, czgsé¢ 14, 1.p. 11 4). Probki kocdéw zlozone przez Wykonawcdw sg wykonane ze zlej
jakos$ci materiatu, o nizszej niz wymaganej w SOPZ gramaturze oraz rzadkim splocie nitek.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzucil oferty w/w Wykonawcow, uznajac je jako
niezgodne z trescig SIWZ.

II. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Zamawiajacy zawiadamia, ze w/w postgpowanie w czg$ci 14 zostaje uniewaznione na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, t). ,Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie
o udzielenie zamdwienia, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu (...)”.

W przedmiotowym postepowaniu w wymaganym terminie wplyneto 5 ofert od nastepujacych
Wykonawcow:

Agencja Reklamowa Cieslik Studio, Andrzej Fafara, ul. Sottysowska 1, 31-589 Krakow.
Inter Media Jolanta Raciniewska, ul. Spétdzielcza 17, 09-407 Plock.

Agencja Promocyjna Wena s.c. J. Socha i T. Socha, ul. Morenowa 11, 80-172 Gdansk.
Media Check Point Sp. z 0.0., ul. Migdzyborska 11B/68, 04-041 Warszawa.

Proms Maciej Stepniewski, ul. O. Boznanskiej 24, 01-100 Warszawa.
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Jednakze oferty te zostaly odrzucone na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp
(uzasadnienie odrzucenia ofert zamieszczono powyzej), dlatego biorgc pod uwage powyzsze
Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie w czesci 14.
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